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INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI - 1zmir Bélge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi

TARIHI : 22.05.2024

SAYISI : 2021/1821Esas, 2024/1024Karar

DAVACI . Zekeriya Dogan vekili Avukat Gizem Deren Mavzer
DAVALI : Ekiz Kimya San. ve Tic. A.S. vekili Avukat Yelda Sahinkanat
KARAR . Esastan ret

ILK DERECE MAHKEMESI . Izmir 5. Asliye Ticaret Mahkemesi

TARIHI : 21.04.2021

SAYISI : 2018/1112E., 2021/354K.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davali vekili tarafindan temyiz edilmekle; temyiz sarti ve diger usul
eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabulune karar verildikten ve
Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
dastnuldi:
KARAR

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; davali Ekiz Kimya San. ve Tic. AS.'nin 30.06.2018 tarihli genel kurulu
toplantisinin 7. maddesi alinan yonetim kurulunun ibrasina iliskin kararda 6102 sayili Tirk Ticaret
Kanunu'nun (TTK) 436. maddesinin ikinci fikrasindaki oydan yoksunluk kuralinin uygulanmadigini,
yonetim kurulu Uyesi olan pay sahiplerinin sadece kendi ibralarinda degil ayni zamanda diger tyelerin
ibralarinda da oy kullanamayacagini, ancak genel kurulda bu kurala aykiri islem yapildigini, genel kurul
toplanti tutanaginin 14. maddesinde belirtilen TTK'nin 395 ve 396. maddelerinde sayilan islemler igin
yaptlan oylamanin gecersiz oldugunu, yonetim kurulu tyelerine bu yetkinin verilmesine iliskin kararda
ortak ile sirket arasinda sahsi bir ise iliskin oldugundan TTK'nin 436. maddesindeki oydan yoksunluk
kuralinin uygulanmasi gerektigini, 07.06.2018 tarihinde istifa edip, bagimsiz tiye Sabri Ethem Ozsoy
yerine getirilen Ahmet Fazil Kaya’nin atamasinda 30.06.2018 tarihli olagan genel kurulu toplantisinda
gOrisulip karara baglandigini, ancak kendisinin Sermaye Piyasasi Kurulu'na (SPK) yaptigi 09.07.2018
tarinli sikayet dilekcesiyle genel kurul toplanti tutanaginin 8. maddesinde belirtilen Ahmet Fazil
Kaya’nin bagimsiz yonetim kurulu Uyesi olarak 2019 yili olagan genel kuruluna kadar gorev yapmak
lizere iki yil siireyle atanmasi isleminin gecersiz oldugunu, Muhasebeci ile Yeminli Misavirlere iliskin
Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda Yodnetmelik'in "Ticari Faaliyette Bulunmama" bashkli 43. maddesine
aykiri davrandigini, 25.07.2018 tarihinde SPK'nin Kamuyu Aydinlatma Platformu'na Ahmet Fazil
Kaya’nin yonetim kurulu tyesi olamayacagini bildirmesi ile yerine Hasan Baris Molvali’nin atandigini,
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30.06.2018 tarihinde yapilan genel kurulunun gecersiz oldugunu, zira 07.06.2018 tarihinde istifa eden
Sabri Ethem Ozsoy’un yerine yonetim kurulu tarafindan 25.07.2018 tarihinde Hasan Baris Molvali’nin
getirildigini, boylece 30.06.2018 tarihinde gecerli bir secim yapilmadigini ileri strerek anilan
30.06.2018 tarihli genel kurul kararlarinin iptalini talep etmistir.

Il. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; davacinin 30.06.2018 tarihli genel kurul toplantisina asaleten katildigi
halde herhangi bir muhalefet oyu kullanmadigini, bu nedenle iptal davasini agamayacagini, bu hususun
dava sarti oldugunu, genel kurulu toplantisinda alinan kararda kanuna, sdzlesmeye ve diristlik kuralina
aykirthk bulunmadigini, genel kurul toplantisinin 7. maddesinde yonetim kurulu Gyelerinin bazilarinin
olumsuz oyuna karsilik olumlu oylarla ibra karari verildigini, yoénetim kurulu Gyelerinin kendi ibralarinda
kendilerine ait paylardan dogan oy haklarini kullanmadiklarini, davacinin iddiasinin gercegi
yansitmadigini, genel kurul toplantisinin 14. maddesinde TTK'nin 395 ve 396. maddelerine gore izin
verilmesi hususunun oylandigini, davacinin bu oylamada da muhalefet serhini tutanaga gecirmedigini,
bagimsiz Uyenin atanmasi isleminin gecersizligi ve genel kurul toplantisindan sonra yerine atanan
bagimsiz Uyenin secilemeyecegi iddiasinin da yerinde olmadigini, toplanti tutanaginin 8.maddesinde de
TTK'nin 363. maddesine gore Uyeligi bosalan yonetim kurulu tyesi yerine Ahmet Fazil Kaya’nin 2019
yili genel kurul toplantisina kadar oy cogunlugu ile yonetim kurulu Gyesi secildigini, 07.06.2018
tarihinde istifa ettigini, bu tarihte istifa eden Uye yerine 30.06.2018 tarihinde yapilan 2017 yili genel
kurul toplantisinda Ahmet Fazil Kaya’nin secildigini, eski Gyenin yerine segilen lyenin eski tyenin gérev
suresini tamamlayacagini, Ahmet Fazil Kaya’nin mensubu oldugu meslek kurallarina aykiri olarak
secilmis olmasi nedeniyle 24.07.2018 tarihinde istifa ettigini, yerine Hasan Baris Molvali’nin segildigini
ve usuliine uygun bir secim yapildigini savunarak davanin reddini istemistir.

I11. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile davacinin davasinin kismen kabulil
ile, davali sirketin 30.06.2018 tarihli genel kurul toplantisinin 7. maddesinin usultine uygun
olmadigindan iptaline, yine Ahmet Fazil Kaya’nin segimine iliskin genel kurulda alinan 8. maddenin
iptali sartlari bulunmadigindan bu talebin reddine, davali sirketin genel kurulda aldigi 14. madde de ise
yine her bir yonetim kurulu Gyesi igin ayri ayri oylama yapilarak usuliine uygun her ye icin TTK'nin
395 ve 396. maddelerinde yer alan izin karari verilmeyip her bir lyenin ne miktarda oyla izni aldigi tespit
edilemediginden yasaya aykiri oylama ve izin karari verilmesinin iptali gerektigi tespit edilmekle bu
kararin iptaline karar verilmis, hikiim taraf vekillerince istinaf edilmistir.

IV. ISTINAF

Bdlge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile davaya konu genel kurul
toplantisinda davali sirketin toplam payinin 7.777.729 oldugu, 1.344.280 asaleten, 1.235.008’in vekéaleten
olmak (izere 2.579.388 payin toplantida temsil edildigi, bu paylardan 249.330 adedin ibrahim Ekiz’e
540.000 adedinin Muhittin Ekiz’e, 857.050 adedinin Hiisnu Ekiz’e ait oldugu, bu (¢ kisinin 2017 yili
faaliyet donemi yoOnetim kurulu tyeleri olarak 30.06.2018 tarihli genel kurul toplantinin 7. maddesinde
ibra edildikleri, buna gdre; Muhittin Ekiz’in 595.008 adet payin olumsuz oyuna karsilik 1.444.380 adet
payin %71 olumlu oyuyla, ibrahim Ekiz 595.008 adet payin olumsuz oyuna karsilik 1.735.050 adet payin
%74 olumlu oyuyla, Hisnu Ekiz’in 595.008 adet payin olumsuz oyuna Karsilik 1.127.330 adet payin
%65 olumlu oyuyla, Ethem Sabri Ozsoy’un 595.008 adet payin olumsuz oyuna Karsilik 1.984.380 adet
payin %77 olumlu oyuyla ibra edildiginin belirlendigi, davacinin muhalif oldugunu belirtmeksizin ve
zapta gecirmeksizin dava actigl, ibra kararinin verilmesinde bu kararin oydan yoksun olan Kisilerin ibra
oylamasina katilmasi  halinde verilen kararin sonucunu degistirip degistirmedigine gore
degerlendirilecegi, yonetim kurulu tGyelerinin kendi ibralarinda oy kullanmamasi gerektigi gibi yonetim
kurulunun diger Uyelerinin ibrasinda da oy kullanamayacagi, ibra kararlarinin oy oranlarina bakildiginda
yonetim kurulu Gyelerinin kendi ibralarinda oy kullanmadiklari, ancak diger Uyelere iliskin oylamalara
katildiklari, ibra oylamalarinda olumsuz oylarin olumlu oylardan fazla oldugu, bu nedenle davaya konu
genel Kkurul toplantisinda yonetim kurulu Uyelerinin ibralarina iliskin 7. maddesinin gegersizliginin

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.



Esas No :2024/4042
Karar No : 2025/2907

belirlendigi, yine dava konusu olan TTK'nin 395 ve 396. maddelerindeki izin konusu
degerlendirildiginde oydan yoksunluk kuralinin uygulanip uygulanmayacadi hususunun da
degerlendirildigi, gindemin 14. maddesinde yapilan oylamanin gecersiz oldugu, yonetim kurulu
uyelerinin TTK'nin 395 ve 396. maddeleri kapsaminda diger Uyelere yonelik genel kurul tarafindan
verilecek izin kararlarinda oy kullanabilecekleri, zira baska bir tyeyle sirketin islem yapma, bor¢lanma
ve rekabet etme yoénunden izin verilmesinin diger Gyeler yoniinden sirket arasindaki sahsi nitelikte bir is
veya islemden sayilmadigi, izne dair verilecek olan genel kurul kararinda yalnizca bu iznin verilecegi
uyeler yoniinden sahsi nitelikte sayillmasi gerektigi, ayni zamanda her bir yonetici igin TTK'nin 395 ve
396. maddelerine goOre ayri ayri izin verilmesi gerekilirken boyle bir ayrim yapilmaksizin usuli
yanlislarla oylama yapildi§i, tim yonetim kurulu Gyeleri hakkinda karar alindiginin géraldiigi, maddenin
bu haliyle uygulanmasinin mimkin olmadigi, yonetim kurulu Gyelerinin oylamasinda usule aykirilk
bulunmasi nedeniyle davacinin muhalefetini tutanaga gecirmesinin 6nem tasimadigi, kanundaki
nisaplarin saglanmamasi nedeniyle bu davay! acabileceginin de belirlendigi, giindemin 8. maddesi
yonunden yapilan bilirkisi incelemesinde genel kurul toplantisinda 07.06.2018 tarihinde istifa eden
yonetim kurulu tiyesi Sabri Ethem Ozsoy yerine Ahmet Fazil Kaya’nin atandidi, bu kisinin serbest
muhasebeci mali musavir (SMMM) olarak faaliyet gostermesi nedeniyle SMMM ve YMM Calisma Usul
ve Esaslari Hakkindaki Yonetmelik'in  43. maddesi geregince limited ve anonim sirketlerde yonetim
kurulu Gyeligi yapamayacagindan Ahmet Fazil Kaya’nin 24.08.2018 tarihinde istifa etmesiyle Ahmet
Fazil Kaya yerine ilk genel kurul toplantisinda onaya sunulmak tzere Hasan Baris Molvali’nin secildigi,
TTK'nin 343. maddesi geregince yonetim kurulu tyelerinden birisinin bosalmasi halinde kanuni sartlara
haiz birinin gecici olarak yonetim kurulu tarafindan yonetim kurulu tyeligine secilebilece@i ve bunun ilk
genel kurul toplantisinda onaya sunulacagi hikmunun yer aldigi, bu suretle secilen Gyelerinin selefinin
gorev surecini tamamlayacaginin belirlendigi, somut uyusmazlikta da 30.06.2018 tarihli genel kurulda
yonetim kurulu Gyesi secilen Ahmet Fazil Kaya’nin yonetim kurulu dyeliginden istifa etmesiyle yerine
yeni bir Gye atandigi, 18.06.2019 tarihli olagan genel kurul toplantisinin 8. maddesiyle yeni atanan tye
Hasan Baris Molvali’nin atama isleminin tamamlandigi, bu nedenle gecersiz ve iptale tabi bir islemin
bulunmadiginin tespit edildigi, ayrica davacinin son olarak bildirdigi Hasan Baris Molvali’nin secimine
kadar 30.06.2018 tarihli genel kuruldan 25.07.2018 tarihine kadar Ahmet Fazil Kaya'nin segiminin usule
uygun olup olmadigi, meslek engelinin yonetim kurulu goérevi yapmasina engel olup olmadi§i ve bu
tarihe kadar herhangi bir toplanti yapilip karar alinmadiginin belirlendigi, kaldi ki meslek engeli
kapsaminda engeli bulunan yonetim kurulu Gyelerinin yapmis oldugu ticari faaliyetlerden dolayi sirket/
yonetim/ genel kurul/ temsil islemlerinde sirket acisindan sonu¢ dogurmayip bilakis, meslek engeli
bulunan ydnetici acisindan sahsi sorumlulugunu doguracagi, bu nedenle meslek odasi tarafindan mesleki
cezasl bulunmasi/ verilmesi hallerinde sirketin yapmis oldugu islemlerden dolayi herhangi bir sonug
dogurmayacagi halde buna dayanarak Ahmet Fazil Kaya'nin SMMM oldugundan bahisle yonetim kurulu
uyeliginden cekildigi, yerine Hasan Baris Molvali atanmis oldugundan bu tarihe kadar yapilan
toplantilarda bulunma imkani ve oy kullanma imkéni oldugu halde bu toplantiya kadar herhangi bir
toplantiya da katilmadigindan bu talebin reddi gerektigi, bu nedenlerle ilk Derece Mahkemesi kararinda
herhangi bir usul ve yasaya aykiriligin bulunmadigi gerekcesiyle taraf vekillerinin istinaf basvurusunun
ayri ayri esastan reddine karar verilmis, karar davali vekilince temyiz edilmistir.

V. TEMYiz

A. Davave Hukuki Nitelendirme

Dava, davali sirketin 30.06.2018 tarihli genel kurulda alinan 7, 8 ve 14.maddelerde belirtilen kararlarin
iptali istemine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi gereken hukuk kurallari
gozetildiginde ilk Derece Mahkemesince verilen kararda bir isabetsizlik olmadiginin anlasiimasina gore
yaptlan istinaf bagvurusunun 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 353/1-b(1) hukmd
uyarinca Bolge Adliye Mahkemesince esastan reddine iliskin kararin usul ve yasaya uygun oldugu
kanisina varildigindan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.
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VI. SONUGC: Yukarda agiklanan nedenlerle, daval vekilinin temyiz itirazlarinin reddi ile Bolge Adliye
Mahkemesince verilen kararin HMK'nin 370/1 hikmi uyarinca ONANMASINA, ayni Kanun'un 372.
maddesi uyarinca islem yapilmak iizere dava dosyasinin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin
Bdlge Adliye Mahkemesine gonderilmesine, asagida yazili temyiz giderinin temyiz edene
yukletilmesine, 29.04.2025 tarihinde kesin olarak oy birligiyle karar verildi.

Bagkan V. Uye Uye Uye Uye
Hafize Gulgin Dudu irem Toros ~ Mehmet Durgun Mikail Ozdemir  Déndii Deniz Bilir
Vuraloglu

DAVALI
615,40 TL O.H.
42760 TL P.H.
187,80 TL Kalan

M.A.Y.
Karsilastirildi. N.C.
E.Y.

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.




